Zur quditativen Analyse der Gffentlichen Rede
Uber das Fernsehen —Uberlegungen zur Methode

Ralph WeiRR

Die Ergebnisse der quantifizierenden Inhaltsanalyse! zeigen, von welchen
Themenfeldern die Rede ist, wenn de untersuchten Printmedien das Fernse-
hen behandeln. Sie beschreiben ferner, in welchen Rahmen das Medium
von der fernsehbezogenen Publizistik gestellt wird (Politik, Wirtschaft,
Kultur, Human Interest) und welcher Darstellungsmittel sich de
verschiedenen Zeitungen und Zeitschriften bedienen. Auf diese Wease
bringt die Inhatsandyse aim Vorschein, wie die Printmedien das
gesell schaftliche ,Leitmedium”“ Fernsehen in den Blick ricken. Die
guantifizierende Inhaltsanalyse beschreibt die Konturen des Bil des, das die
untersuchten Zeitungen undZeitschriften vom Fernsehen entwerfen.

Das Anliegen des Forschunggprojektes geht Uber diese Auskunft hinaus.
Es oll rekonstruiert werden, welche Art von dfentlichem Nachdenken de
fernsehbezogene Publizistik etabliert. Daflr genlig es nicht zu ermitteln,
was die fernsehbezogene Publizistik zum Thema madt. Dartiber hinaus
muss bestimmt werden, wie Uber das Fensshen — seine
Programmleistungen, seine wirtschaftlichen Dimensionen, seine pdliti sche
Rolle — d&fentlich geredet wird. Welche Vorstellungen werden Uber das
Fernsehen in Umlauf gebracht? Weche ,Redegewisdeiten” werden dabel
genutzt oder neu geschaffen? Auch dartiber will die vorliegende Studie
Aufschlussgeben.

Daau sind weitere Untersuchungen des Inhalts von Presseatikeln
durchgefiihrt worden, die sich an den Verfahren der Argumentations- bzw.
Diskursandyse orientieren. An der Art und Weise, in der
Programmereignise im Besonderen oder die Rolle des Fernsehens im
Allgemeinen erdrtert werden, wird ermittelt,

- was zum Gegenstand ¢fentli cher Reflexion gemadt wird (Thema),

— in welcher Hinsicht Programm und Medium reflektiert werden (Refe-
renzfeld —Asthetik, Gesell schaft, Politi k),

— welche Einschatzungen zur Untermauerung der kritischen Beurteilung
herangezogen werden (Medienwissn),

— worauf sich dese Einschdtzungen stiitzen (common sense, Expertenwis-
sen o. a),

— schliefdlich, welche normativen Standards der Beurteil ung urterlegt sind

1 Siehe den Beitrag vonHill ebrand Uker die Konturen der Berichterstattung.
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(Wertereferenz).

Die Verbindung dleser inhaltlichen Eigenschaften korstituiert Muster
des Argumentierens. Das Ziel der Analyse liegt darin, solche typischen
Muster des offentlichen Urteilens Uber das Fernsehen systematisch zu
rekonstruieren undzu entschlisseln. Es snd charakteristische Grundformen
zu analysieren, in denen der Offentliche Diskurs Uber das Fernsehen
dtattfindet. Die Argumentationsanalyse stellt ein methodsches und
kategoriales Instrumentarium bereit, um solche Muster systematisch zu
besimmen und zu Kassfizieren. Im Folgenden wird dargelegt, von
welchen begrifflichen Voraussetzungen und methodschen Prinzipien sich
die qualitativen Textanalysen leiten lassen.

1. Begriff desDiskurses

Die Analyse der Fernsehkritik hat es mit einer fortlaufenden &ff entlichen
Auseinandersetzungzu tun, in der sich dasje &tuelle Verstdndn's ausbil det,
das die Gesell schaft vonihrem ,,Leitmedium* hat — also gewissermalien das
Selbstverstandnis der Mediengesell schaft. Einzelne Auffassungen undAus-
sagen innerhalb dieser offentlichen Auseinandersetzung sind in vielféltige
BeZige @ngebettet:

— Die Auseinandersetzung dfferenziert sich in vielfétige Foren undAre-
nen; nicht ale Gesellschaftsmitglieder nehmen alle offentlich
ventilierten Auffassingen  wahr.  Aber dennoch  kommt das
Résonrement in den urterschiedlichen Arenen mitunter doch auf
dieselben Themen Uberein (wie bei den , TV-Duellen” oder popuéren
Sendungen wie ,Deutschland sucht den Superstar”); teils beziehen sich
die Journalisten resp. Autoren, die sich in einem Medium &uf¥ern,
implizit auf das Rasonrement in anderen Arenen (Differenzierung und
Verschrankung vonArenen der Fernsehkritik).

— Die Auseinandersetzung wird Uber verschiedene Themen (Qualitéaten
des Programminhalts, unternehmerische Strategien der Anbieter u. a.)
gefuihrt. Diese thematisch urterschiedenen Argumentationsfelder und
die jewelligen ,Diskurdinien* konren aber bel einzdnen Themen
miteinander verknupft werden (etwa beim Thema ,Ubernahme der
Kirch-Media“ mediendkonamnische mit medienpditi schen
Perspektiven). Das 6ffentliche Rasonrement beispielsweise Uber eine
Sendung lezeht sich zudem implizit oder ausdriicklich auf geléufige
Auffasauingen zum Thema und dingige Formen der Bewertung und
damit auf eine Tradition der kritischen Auseinandersetzung mit dem
Fernsehen (thematische Differenzierung und Intertextualitédt der
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fernsehbezogenen Publizistik).

- Das offentliche Naddenken Uber das Fernsehen wird von cen
pulizistischen Strategien der Medien geprégt, die ihm Raum geben.
Davon hangt ab, welche Darstellungsoptionen und welche Ressourcen
zur Entwicklung undFormulierung der Kritik verfighbar sind. Damit
hangen wiederum die unterschiedlichen Chancen kompetenter Sprecher
zusammen, ihre je dgenen Interpretationen in das Offentliche
Rasonrement einspeisen zu konren (ingitutioneller Kontext und
systemische Bezige der Fernsehkritik).

— Ob, in welcher Weise und mit welcher thematischen Orientierung de
Medien sich selbst, namentlich das Fernsehen, zum Gegenstand
offentlichen Nadchdenkens machen, héngt schliefdlich davon ab,
inwieweit  Existenz  und Wirken des Fernschens  als
thematisierungswiirdiges Phénomen (Problem) wahrgenommen wird.
Anstole dafir kdnren aus dem Mediensystem selbst kommen (z. B.
durch technisch oder 6konamisch induzierte Umbriiche oder durch
Programminnowationen). Die Grundage und den Rahmen fir eine
Sensibiliserung  fir Medienfragen bildet die &tuelle
Selbstwahrnehmung der Gesell schaft, d. h. was se ds herausragende
Themen und Probleme gesell schaftlicher Lebensfihrung wahrnimmt
(Medienwandel, soziadler Wandel, Wandel der pdlitischen Kultur,
insgesamt also das ,, Zeitgesprach* als Rahmen der Fernsehkritik).

Das Anliegen einer ,Kritik der Medienkritik* zielt auf eine Bestandsauf-
nahme und Diskusson der offentlich zirkulierenden Anschauungen zum
Fernsehen. Es beschrénkt sich aber nicht auf eine Sammlung einzelner Ar-
gumentationsweisen. Vielmehr sind dese Argumentationsweisen in ihren
eben beschriebenen vielféltigen Bezigen erkennbar zu macden. Dieses ana-
Iytische Anliegen bezechnet der Begriff des Diskurses. Diskursanalyse will
gesell schaftli ch zirkuli erendes ,,Weltwisen® als Werk institutionell verfass
ter bedeutungsgebender Praktiken begreifbar machen.

»Diskurse sind mithin in urterschiedlichen Graden ingtitutionalisierte,
themen-, disziplin-, bereichs oder ebenenspezfische Bedeutungsarrange-
ments, die in spezfischen Sets von Praktiken prodwziert, reproduwziert und
auch transformiert werden. Dabei handelt es sch um im jewelli gen gesell-
schaftlich-ingtitutionellen  Kontext  situierte, sowohl  inhaltlich  wie
(deutungs- und Fandlungs-)praktisch strukturierte koll ektive
Unternehmungen der  Wissensprodukion, die  Wadt- bzw.
Wirkli chkeitsordnungen (symbali sche Sinnwelten) und daran anschli ef3ende
Handungsfolgen  (Ingtitutionen,  Praktiken)  erzeugen, verbreiten,
reproduzieren oder transformieren.” (Keller 2001, 129

Die fernsehbezogene Publizigtik als Diskurs zu analysieren, madt me-
thod sche Anstrengungen auf mehreren Ebenen ndig.
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2. ldentifikation und Abgrenzung der ,, Diskurse Uber das
Fernsehen“ — Korpushildung

Woas einen Diskurs als lchen zusammenhélt und vonanderen Diskursen
abgrenzt, ist die ,Gleichférmigkeit* von immer wieder ,ahnlich Gesagtem
oder Geschriebenem® (Landwehr 2001, 106). Diese ,Gleichférmigkeit” hat
im Thema der Rede ihren organisierenden Bezugspunkt. Das Thema ist hier
das Fernsehen. Das Fernsehen hil det das Oberthema, die thematische Klam-
mer fur eine Reihe inhaltli ch dff erenzierter, voneinander geschiedener The-
men des oOffentlichen Rasonrements — Uker einzene Programminhalte,
Strukturfragen des Fernsehsystems, , Féle" wie die ,TV-Duelle* im Wahl-
kampf u. a Das Projekt behandelt diese Auseinandersetzungen als Teildis-
kurse, will also auf ein umfassendes Portrét fernsehbezogener ,, Bedeutungs-
arrangements* hinaus und fasg die Telldiskurse a1 desem Portrét zusam-
men. Das ist eine theoretisch-methodsche Entscheidung Sie hat in der
Identitdt des Mediums Fernsehen ihren gegensténdi chen Bezugspunk und
ihre gegenstandsbezogene Redhtfertigung

Diskurse finden auch, aber nicht alein in den (Print-)Medien statt. Dis-
kurse eigtieren vielmehr in urterschiedlichen kommunikativen Formen
(von n  Spruchweisheiten des Alltagsverstandes bis hin  zu
wissnschaftlichen Essys), in verschiedenen kommunikativen Kandlen
(vom Tischgesprach im Alltag bis zur Fadtagung und duch de
Verschrankung deser Formen und Kandle (Knodauch 2001 214). Das
Projekt beschrénkt sich demgegentber auf die Diskursbeitrége in der
(print)medialen Offentlichket. Das ist vertretbar. Denn jedermann macht
zwar eigene Erfahrungen mit dem Medium Fernsehen; aber der
Fernsehgebrauch ist stark habitualisiert, d. h. bei der Uberwiegenden
Mehrzahl der Nutzer kaum Gegenstand der Reflexion und Selbstver-
gewiserung Anstdfe au einer reflexiven Vorstellungs und Meinungsbil -
dung diiften also auch hier wie in anderen ingtitutionell geprégten Lebens-
sphéren des Alltags aulfer aus der Alltagskommunikation auch Ubker die
Tellhabe an o6ffentlichen Diskurs aufgenommen werden. Dabei haben de
aus den (Print-)Medien aufgenommenen Anschauungen tber das Fernsehen
auch aus der Sicht der Nutzer einen anderen Status as die Auffasungen,
die im Gesprach im Rahmen der personlichen Nahwelt ventili ert werden;
mit ihrer Veroffentlichungist fir die media zirkulierenden Auffassungen
der Status ©0zial anschlusgahiger, insofern ,, glitiger* Lesarten verbirgt.

Das macht es nicht irrelevant, die Weéhrnehmung undVerarbeitung des
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off entlichen Fernsehdiskurses aus der Sicht der Nutzer zu betrachten. Aber
es it gleichwohl sinnvdl, auch urebhéngig davon das Résonrement zu
untersuchen, das Offentlich und d&s heildt as gesellschaftlich
zirkulationsfaghige Deutung des Fernsehens in Erscheinung tritt. Der
printmediale Diskurs Uber das Fernsehen bringt die gewthnrlichen, die — im
Sinne der Diskurstheorie — ,normalen” Anschauungen lber das Fernsehen
zum Vorschein. Er ist Dokument der Normalitét des Versténdnisses, das die
Gesell schaft von ihrem Leitmedium Fernsehen hat, und zugleich Medium
der kulturellen Re-Produktion deser Normalit &t.

Die Analyse des (printymedialen Fernsehdiskurses mussgedgnete, d. h.
reprasentative Texe sammeln. Diesem Gebot trégt das Projekt in folgender
Weise Rechnung Es werden Printmedien ausgesucht, die verschiedenartige
funktionale Typen der fernsehbezogenen Publizistik verkdrpern (Quality-
Paper, Boulevard, Programmzeitschrift), die ds Typen aus vorliegenden
Arbeiten Uker den Medienjournalismus bekannt sind. Dabei werden insbe-
sondere vorliegende Kenntnisse Uber Intermedia-Bezige im Medienjourna
lismus beriicksichtigt (wie dwa die Leitroll e der Medienseite der ,, Siiddeut-
schen Zeitung')2. Die Auswahl der Erhebungszeitraume stellt die Ereignis-
zentrierung medialer Berichterstattung so in Rechnung dasseine moglichst
aushopfende Erfasaung fernsehbezogener , Bedeutungsarrangements' ge-
wéhrleistet ist (fernsehbezogene Grol¥ereigniss, , Félle” einer intensivierten
oOff entli chen Auseinandersetzung mit dem Fernsehen).

Keller regt an, , Schlissltexte” fir die Analyse von Diskursen heranzu-
ziehen (2001, 137f.). Allerdings lasd sich erst als Ergebnis einer umfasen-
den Analyse efasder Texte feststellen, welche @nzenen Texte én neues
Thema enfihren, ein eingefiihrtes Thema in einen neuen interpretativen
Rahmen stellen oder eingefiihrten Deutungsrahmen eine neue Wendung
geben und in desem Sinn eine SchlisElrolle énnehmen. Die
Diskursanalyse wird im Resultat bezechnen, welche Deutungsweisen einen
Diskurs zusammenhalten und wo Briiche in den Bedeutungsarrangements
eine Wendung eine Neuerung im Diskurs oder desen Abbruch und
Substitution duch einen neuen Diskurs einleiten (Landwehr 2001, 116).
Gleichwohl lasen sich Indizien nuzen, um einschldgig aussageféhige
Texte dingfest zu madhen. Landwehr erinnert an das Interesse der
Sprachwissenschaft an der ,deviatorischen Stilistik” als Anzeichen fir
Innowationen in der Textproduktion (Landwehr 2001 117, 130-132). In
diesem Sinne werden im Zuge der systematischen Textklassfikation solche
Texte markiert, die sich durch ihren inhaltlich undoder formalen Kontrast
zu Standardtexten der fernsehbezogenen Publizistik auszeichnen. Diese
Markierung wird fur den gezelten Eingtieg in eine vertiefende, sukzessv
Deutungsmuster erschlielfende Textanalyse genutzt (s. u. ).

2 Siehe aur Bildung ds Untersuchungskorpus die Ausfihrungen im Beitrag von Hillebrand Gker
Konturen der Berichterstattung
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3.  Analyseder Kontexte

Die engangs angefiihrten vielfaltigen Bezige, in denen einzene Texte der
Fernsehkritik stehen, ihr Bezug auf eingeflihrte Themen und etablierte
Beurteil ungsweisen des 6ff entlichen Rasonrements sswie auf Darstellungs-
konventionen und pulizistische Ziele des Mediums, in dem sie escheinen,
prégen ihre inhaltlichen Qualitdten. Diese Prégewirkung soll durch de
Analyse transparent gemadit werden. Daza ist es ndtig, die
Kontextgebundenheit von Bedeutungsarrangements hervortreten zu lassen.
In Anlehnung an de Mehrebenenurterscheidung kel Landwehr (2007)
lasen sich de folgenden relevanten Kontexte unterscheiden.

Die Eigenart des Mediums (,Siddeutsche Zeitund' versus ,Bild"
versus ,,Horzu*) bestimmt das Spektrum der Darstellungsformate, die ener
— kritischen, neutralen oder emphatischen — Auseinandersetzung mit dem
Fernsehen ofen dehen. Die Darstellungsformate bezechnen und
begrenzen, welche inhaltlichen Qualitdten de offentliche Thematisierung
des Fernsehens haben kann. Diese Darstell ungsformate werden im Zuge der
systematischen Inhaltsanalyse klassfiziert (as journalistische Texttypen).
Worin de fir sie je typischen inhaltlichen Qualitdten (Spektrum der
Themen, Art der Themenbehandung Thematisierungshorizonte wie
Asthetik, Gesellschaft, Politik, Form des Wisens — common sense,
Expertise, u. a) bestehen, identifiziert die qualitative Analyse und
Beschreibung d@r ,Formate der Fernsehkritik®.3 Was die Analyse der
Darstellungsformate findet, 1asd sich mit der pubizistischen Programmatik
vergleichen, die die Medienjournalisten selbst im Zuge der Erhebung lei
den Akteuren zu Protokoll geben.*

Das 6ff entli che Rasonrement iber das Fernsehen entwickelt sich —min-
destens in den programmevaluierenden Bestandteilen — im Rahmen einer
etablierten Tradition der Fernsehkritik. Die Diskurstradition bildet den
Sinnkontext, in dem der Diskurs fortgeschrieben wird. Die Kenntnis des
Wandels im vorherrschenden Verstdndns des Fernsechens wie im
Selbstversténdnis der Medienkritik bildet einen theoretischen Hintergrund,
vor dem sich de untersuchten Deutungsweisen historiseren und so
relativieren lasen.® Der zetgeschichtliche Kontext, der sich auf diese
Weise hervorheben lasg, besteht nicht alein in einer gewandelten
Deutungsweise fur sich genommen; der Wandel der Sinngebung steht
seinerseits in Zusammenhang mit einem Wandel im ingtitutionell en Kontext
der Fernsehkritik sowie mit dem weiteren Kontext des Wandels im

3 Siehe hierzu das Kapitel von Bleicher Gber die Darstellungsformen der Fernsehkritik (Kap.
5).

4  Siehehierzu den Beitrag vonEngels tber die Merkmale der Arbeitsorganisation sowie ihre
Redaktionsportréts.

5  Siehehierzu den Beitrag vonBleicher tber die Geschichte der Medienkritik (Kap. 2).
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Mediensystem.

Der institutionelle Kontext der Fernsehkritik ist zunéchst durch de Ein-
bindung in de Strukturen und s pulizistische Programm einer
Redaktion, im Weiteren duch de pubizisische Strategie des
Unternehmens (unter Einschluss crossmedialer Unternehmensinteressen)
sowie durch de Resourcen, Kontakte, Kompetenzen und Orientierungen
der Textprodwzenten bestimmt. Diese ingtitutionellen Rahmenbedingungen
fur die Praktiken der Fernsehkritik werden duch de Analyse typischer
Auspragungen des ,Systems’ der Fernsehkritik zutage geftrdert.5 Im
Verein mit den Beobadhtungen bei der Textanalyse, d. h. indem die
Befunde der Kommunikatorstudie mit denjenigen der Textanalyse
verbunden werden, 1&sg sich beschreiben, inwieweit sich der ingtitutionelle
Kontext in den Qualitdten der Inhalte der Fernsehkritik niederschlégt: in der
Selektivitdt von Themen, in der Pluraitdé oder Homogenitdt von
Deutungsweisen, daher auch in der Selektivitédt von interessegeleiteten
Positionen, die sich im Medium des o&ffentlichen Fernsehdiskurses
wahrnehmbar machen konren.

Das bertihrt eine Dimension, die in der Diskurstheorie d@ne zaitrale
Rolle spielt: den Zusammenhang vonDiskursen undMacht. Diskurse haben
die Madt zur Definition vonWirklichkeit, weil sie die handungsleitende
Wahrnehmung derselben vermittels der Topa des Fur-Wahr-Gehaltenen
prégen (Keller 2001, 122125 Landwehr 2001 84 f.). Der Blick fir die
.topische Madt“ der Diskurse (Knodauch 2001 221) gilt als die
programmatische  Erweiterung  gegenliber  der  hermeneutischen
Wisensoziologie, die von den Arbeiten zur Diskurstheorie unter Ruckgriff
auf Foucaults Theorie des Diskurses (und teils auch auf Bourdieus
epistemol ogischem Strukturali smus) vorgenommen wird (Keller 2001, 126,
Landwehr 2001, 92f.).

Das Wissn un die Verquickung vonDiskursen und Madt lenkt den
Blick auf ,diskursive Formationen“; das d$nd Kodlitionen und
Konkurenzen von @sellschaftlichen Akteuren im  Kampf um die
Durchsetzung einer ihren Interesen nitzlichen vorherrschenden
Wahrnehmung der Wirklichkeit (Knobauch 2001 215 Keller 2001, 133
f.). Aufgabe der Analyse der Inhate ist es demzufolge, die Akteure zu
identifizieren, die im Zuge der offentlichen Fernsehkritik in Erscheinung
treten, und zu rekonstruieren, was von ihren Positionen wahrnehmbar wird.
Die Erhebung el den Kommunikatoren erkundet, welche gesell schaftli chen
,Uumwelten* die Akteure der Fernsehkritik Uberhaupt wahrnehmen und
welche Bezehungen sie a1 welchen Akteuren urterhalten. Im Verein mit
der Inhdtsanalyse wird sich dann zegen lasen, was diese

6  Siehehierzu de Kapitel von Engels tiber Akteure, institutionell e Strukturen undNetzwerke
sowie den Beitrag von Jaren und Zielmann Uker die Mdodlichkeiten der
Ingtitutionalisierung vonMedienkritik.
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Bezehungnetzwerke fur die offentliche Artikulationsfahigkeit und
Wahrnehmbarkeit von fernsehinteresderten Positionen urterschiedlicher
gesell schaftlicher Akteurskreise bedeuten. In desem Sinn |&sg sich zeigen,
inwieweit die verschiedenen (Print)Medien in ,diskursive Formationen®
eingebaut sind.

Die Kategorie der , diskursiven Formation® fordert auf zunachst abs
trakte Wase, den Zusammenhang von Deutungsweisen und gsell schaftli-
chen Interessen oder Positionen zu bestimmen. Die Analyse dieser sozialen
Kontextualitét offentlicher Fernsehkritik ist daflir theoretisch instruiert von
der Soziologie der Offentlichkeit, die Akteursgruppen in Hinsicht auf ihre
Artikulationsintereseen  und ihre  Artikulationsmacit  unterscheidet
(Neidhard 1994 Pfetsch,Wehmeier 2002. Sie ist in besonderer Weise
sensibilisiert fir das Interesse an strategischer Publizitédt fir crossmediae
Unternehmungen.

Der Wandel des Mediensystems bestimmt den weiteren ingtitutionell en
Rahmen fir die offentliche Auseinandersetzung mit dem Fernsehen. Er
bildet zugleich ein wesentliches Thema und Aufgabenfeld fir die
fernsehbezogene Publizistik; dazu z&hlt insbesondere die Verstdndigung
Uber die Verdnderung dr Lage der Fernsehanbieter wie auch der
Printmedien sowie (ber die Entwicklung dr unternehmerischen
Verflechtung keider Sektoren und de begleitenden Verdnderungen in den
Qualitédten des Fernsehprogramms ©wie in  den Qualitdten der
printéffentlichen Fernsehbeobachtung und Kritik. Noétig wére die
wedsel seitige Beobadchtung und Kommentierung der Medien im Prozess
des Medienwandels.

Uber die Entwicklung cbr unternenmerischen Verflechtung fuhrt die
turnusméllige Analyse der ,Formationen deutscher Medienmultis® Buch
(Roper 2002). Die Entwicklung dr Angebotsqualitdten in  den
Fernsechprogrammen wird in Umrisen von n regelméldigen
Programmstrukturanalysen ddkumentiert (Kriiger 2002 WeiR3, Trebbe 2000.
Mit diesem Hintergrundwissen aus der empirischen
Kommunikationsforschung ausgestattet lasg sich fragen, inwieweit das
Eigeninterese der (Print)Medien de ndtige Selbstreflexivitdt des Medien-
systems verbirgt oder behindert. Die ,Kritik der Medienkritik” priift dabei
die Funktionsfahigkeit der Sphére 6ff entlicher Meinungsbildung wie sie die
normative Theorie der Offentlichkeit bestimmt, an einer entscheidenden
Stellee mit Blick auf die Leistungen der Selbstreflexivitdt des
Mediensystems fur die Selbstaufklarung einer mediengepréagten
Gesell schaft.” Auf diese Wese stellt sich das Projekt dem Problem, dass
Diskurse und Macdt zusammenhédngen. Die ,Kritik der Medienkritik*
untersucht, inwieweit die pulbizistische Thematisierung ces Fernsehens ein

7 Zu diesem Anliegen des Projektes gehe das Einleitungskapitel von Weil3.
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Medium der Selbstaufkldrung der Gesell schaft schafft oder sich als Medium
»vermadteter* Kommunikationim Dienst partikularer Interessen erweist.8

Die Analyse der Kontexte bezeht die Bedeutungsarrangements, die von
Diskursen bewerkstelli gt werden, auf ingtitutionelle Strukturen, Interessen
usf. Das stzt voraus, dass die Bedeutungsarrangements, die
Deutungsmuster, die @nen Diskurs dem Inhalt nach ausmadhen, bestimmt
werden. Die Analyse der Deutungsmuster ist das Herzstick des
method schen Vorgehens.

4.  Analysevon Deutungsmustern

Deutungsmuster sind de sinntragenden Einheiten innerhalb von Diskursen.
Deutungsmuster bezechnen Diskurselemente, in denen der Ubergreifende
Diskurs aufscheint, auf den sich ein einzener Text bezeht, indem er Ele-
mente dieses Diskurses aufgreift undzu einer Deutung seines Themas arran-
giert. Ziel der Textanalyse ist es, Deutungsmuster zu beschreiben; sie bilden
die analytischen Einheiten der Textauswertung Um sie a1 bestimmen, ist
ein sukzessves Vorgehen erforderlich.

Die Identifikation vonDeutungsmustern setzt mit der Analyse von Aus-
sagen in einzednen Texten ein. Die Texte sind der einheitliche
organisierende Rahmen, den de Textprodwenten selbst ihren Aussagen
geben. Sie bil den daher die aste Auswertungseinheit der Analyse.

Aussgen bezechnen undoder beurteilen ihren Gegenstand, das
Thema. Das gilt zunachst fur die propasitionale Asziation in einem Satz.
Die Satzaussge ist allerdings unselbststandig; sie wird erst durch das
Textumfeld varbereitet und eingel6st. Das ndhere Textumfeld, wie es durch
den Autor selbst als Einheit markiert wird, ist formal der Absatz, inhaltli ch
eine Passage, die durch de ldentitdt des Aussagegegenstandes und de
syntaktische Verknipfung von Einzdaussagen zu desem Gegenstand zu
einer Argumentationsgruktur (im Sinne des Toulmin-Schemas) abgegrenzt
wird.

Um diese Struktur zu bestimmen, ist die Aussge é@nes Absatzes in
Form eines Kernsatzes, eines ,propasitionalen Konzentrats® (Klein 1993
zu ermitteln. Das ist eine Abstraktion; alerdings handelt es sch auf einer
ersten Stufe um die Rekonstruktion der Abstraktion, die der Text selbst
organisiert. Der Kernsatz komprimiert die Aussage e@ner Sinneinheit des
Textes. Die kondensierte Kernaussage setzt das Thema in ein bestimmtes
Verhdtnis zu einem Objekt. Das Thema bestimmt und begrenzt die

8 Siehe hierzu den Beitrag vonJarren undZielmann uker die Mglichkeiten der Institutionalisierung von
Medienkritik sowie das Schluskapitel.
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Sinneinheit der Kernaussage. Im Rahmen des Projektes werden Klassen
solcher  Themen urterschieden: Typen von Sendung- und
Programminhalten  (informierende, unterhatende), Medienpersonen,
medienwirtschaftliche, medienpditische oder -redhtliche Fragen,
Mediennuzung und -wirkung (siehe das Klassfikationss/stem). Der
Kernsatz lasd sich als Asziation des Themas mit einem anderen Thema
undoder mit einem der ,Thematiserungshorizonte® — Asthetik,
Gesellschaft, Politik und de ihnen jeweils as®ziierten MalRstédbe der
Beurteilung (,Werte*) — beschreiben.

Zur Kennzeichnung @r Kernaussage gehdrt es dartiber hinaus zu
bestimmen, wie sie das Thema in ein propasitionales Verhdltnis stzt. , Ar-
gumentationen sind Verknipgfungshandiungen* (Klein 1992 79). Also muss
die Rekonstruktion der Argumentationen, die Bedeutungen ,arrangieren”,
auch de Art dieser ,Verknlipfungshandung' bestimmen. Dazu stellt die
Sprachwissenschaft nutzbare Taxonamien bereit.

Illokutionen bezeachnen de Sprechhaltung gegeniiber der Kernaussage.
Klein (1992 verdichtet die umfangreiche Taxonamie von Seale a1 zwel
elementaren propgsiti onalen Einstell ungen:

- ene ,epistemische” Haltung zur Kernsatizaussge (Un-/Gewissheit,
feststell en, vermuten, fragen) und

- ene ,deontische” Haltung (Richtigkeit, beflrworten, tadeln, fordern,
erlauben).

Die Topik klassfiziert die Regeln, nach denen Konkusionen gebaut sind,
Schlusgegeln aso. Zu ihnen gehéren (Landwehr 2001, 120f.):

— Ursadhe undWirkung, Grund undFolge
- Mittel undZwedk

- Vergleich, Analogie

— Entgegensetzung

— Teil/Ganzes, Beispiel, Zeichen, Indiz

— Autoritét als Argument

— ausder Person abgeleiteter Schluss

Tropen charakterisieren rhetorische Formen der Bezechnung Dazu zéhlen
(Landwehr 2001, 122-124):

— Metaphern (Umschreibung duch Bedeutungstransfer, die a@n tertium
comparationis nutzt bzw. vorstellt/ behauptet)

- Metonymie und Synekdoche (einzelne Erscheinung odr Person repré-
sentiert ein Allgemeines, ein Prinzip; ein Gegenstand wird durch eines
seiner Momente bezeachnet)

- Antonamasie (anaogiebildende Umschreibung und Appellativum
(ana ogiebil dende Bezeéchnung —,ein Casanova")
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- Ironie, Hyperbel (Ubertreibung, Litotes (Untertreibung, )
- Euphemismus (Beschorigung und Aischrologie (drastische Uberspit-
zung).

Rhetorische Figuren sind typische Ausdrucksmittel auf syntaktischer Ebene
(Wiederhdung, Kirzung, Postionsverschiebung und Formen, die den
Textaufbau im Ganzen kew. einzene typische Positionen im Textaufbau
charakterisieren (rhetorische  Frage, Uberleitung, Definition,
Evidenz/Dilemma, Klimax, Antithese).

Ubergreifende Darstell ungsdrategien auf Textebene wie Erzahlen, Ana-
lysieren, Glosseren u. a. bilden einen Rahmen, in den einzene rhetorische
Figuren oder Topad eingebettet sind. Die Darstellungsdrategie wird umge-
kehrt durch deren Arrangement bestimmt (Landwehr 2001, 115).

All das snd Mittel und Methoden, mittels derer Deutungen ,arrangiert*
werden konren. Fur die Zielsetzung des Projektes ist es nicht zwedkmafdig,
jede @nzdne dieser Formen zu identifizieren. Denn das Projekt will nicht
die Existenz dieser Formen im Sinne éner sprachwissenschaftlichen
Analyse vermesen; vielmehr ist allenfall s ihr Beitrag fir die Deutung eines
Tellaspektes zum Thema ,Fernsehen” von Interese. Eine umfassende
Klassfikation deser rhetorischen Formen ist aufgrund der erheblichen
Anzahl auszuwertender Texte auch praktisch gar nicht redisierbar. Was
kann dnn de Erinnerung an de Taxonamien fir die qualitative
Textanalyse nutzen?

Das Ziel der Textanalyse soll sein, fur die Kernsédtze, die jeweils eine
Deutungin einer Formel verdichten, auch festzustell en undfestzuhalten, auf
welche Form der Herleitung sie sich stiitzen, welche epistemische Struktur
ihren urterlegt ist. Diese epistemische Struktur wére zausammenfassend a's
eine agumentative Figur bzw. als eine typische Darstellungsform zu cha-
rakteriseren, die ais einer spezfischen Korfiguration der oben
aufgelisteten rhetorischen Formen besteht. Zur Charakeriserung deser
argumentativen Figur ist in Sonderheit von Belang:

— ob dem Kernsatz ein deskriptiver oder ein praskriptiver Geltungsan-
spruch beigegeben ist (111okution),

— obfir die Konkdusion des Kernsatzes ein logischer Schluss (Kausalit ét,
Finalitét) oder eine plausibilisierende Schlusform (Anaoge, Bei-
spiel/Indiz, Autoritédt, aus Person), gof. erganzt oder gar ersetzt durch
korresponderende Tropen (Metapher, Metonymie, Antonamasie) ange-
boten wird.®

Deutungsmuster wéren demnach — zundchst auf der Ebene der

9 Dabei ist auch daran zu denken, dassdie Kernaussage gdf. in der Sprechhaltung selbst artikuliert sein kann,
also duch den Darstellungsdil tGbermittelt wird (wie e@wa bei betont subjektiven Erlebnisbeschreibungen,
denen es nicht auf eine objektivierende Kennzeichnung as medial Dargebotenen, sondern auf die
Apotheose subjektiven Erlebens al's Stellung zum Medium ankommt).
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Sinneinheiten des Textes — als propdasitionales Konzentrat (Kernsatz) mit je
spezfischer epistemischer Struktur zu bestimmen. Landwehr redet in
diesem Sinn, also im Sinn elementarer Deutungsmuster, von cen zentralen
Aussagen eines Diskurses. Er umschreibt die Fragen, auf die die Analyse
der Diskurse — durch de Betrachtung einzelner Darstellungsmittel hindurch
— Antwort geben kénren will:

»Auf dem Weg Uker die rhetorischen Figuren, stili stischen Mittel und
argumentativen Strategien lasen sich de zentralen Fragen nach den
Aussagen des Diskurses gellen: Welche epistemische Struktur offenbaren
die Aussgen? Wdches Wisen wird voausgesetzt? Welche
Kategoriserungen, Kausalitéten, Werthierarchien lasen de Aussagen
erkennen? Wedches Wisen wird in den Aussagen urterdriickt, nicht
zugelassen, nicht beriicksichtigt?” (Landwehr 2001, 129

»Kategoriserungen, Kausalitdten, Wertehierarchien* — der Dreiklang
mag as Formel dienen, was das propasitionale Konzentrat der Kernsdtze
enthalten und de Notiz zu ihrer epistemischen Struktur bezechnen sollte.

Auf einer zweiten Abstraktionsdufe ist fur die Texte ds Ganzes auf
gleiche Wase au verfahren. Ausgehend von @n Sinneinheiten des Textes
ist fir den Gesamttext ein propasitionales Kornzentrat, also ein Kernsatz zu
formulieren, der die Deutung formelhaft verdichtet, die der Text seinem
Thema gibt. Dazu ist die Struktur des Wissens zu bezechnen, die der Text
dieser Deutung urerlegt. Es handelt sich dabei um einen weiteren Schritt
der Abstraktion von a@n Einzdaussagen des Textes. Auch deser
analytische Schluss sicht eine Abstraktion zu rekonstruieren, die der Text
selbst vollzieht. Journalistische Texte sind auf die Verdichtung zu einer
Kernbdschaft hin strukturiert. Klein zeigt fir kommentierende Texte, dass
sie durch eine konventionelle Rahmung mit einflhrender Quaestio und
bilanzierender Concluso von sich aus auf die Fokusserung zu einer
Kernbotschaft des Gesamttextes zusteuern. Auch und grade wenn de
Feinanalyse der argumentativen Struktur der Sinneinheiten des Textes
offenbart, dass die @nzenen Aussgen nu in einer lockeren logischen
BezZehungzur zentralen Aussage stehen, markieren de Texte denncch eine
solche Conclusio as biindges Resultat aler einzenen Erwagungen (Klein
1992 98). Fir darstellende journalistische Texte wird de professonelle
Konvention wirksam, eine umgekehrt pyramidale Struktur aufzubauen, die
die zetrae Aussge an den Textbeginn stellt — zumeist nochmals
komprimiert in der Uberschrift. Auch fur darstellende, berichtende Texte
l&sg sich also eine Struktur ausmachen, die auf eine Conclusio zul &uft.

Die Unterscheidungzwischen der Ebene der Sinneinheiten innerhalb ei-
nes Textes und dr Ebene des Textes als Sinneinheit madit das
hierarchische Verhdtnis deutlich, in das die Deutungsmuster durch den
Text versetzt werden: Der Gesamttext konstruiert eine Lesart, eine Deutung
seines zentralen Themas, indem er einzdne Deutungsmuster als
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Darstellungs- und Beweismittel arrangiert. Die epistemische Struktur, das
Medienwisen des Textes |édse sich als hierarchisches Arrangement von
Deutungsmustern beschreiben. Deutungsmuster kénren dabei in zweierlel
Rollen, mit unterschiedlichem Status auftreten: as zentrale Textaussage
oder as argumentatives Hilfsmittel (siehe dazu auch urten zur
Verschrankung vonDiskurdlinien).

5. Analysevon Diskursen

Das Projektanliegen geht dahin, Deutungsmuster zu identifizieren, die text-
Ubergreifend wiederkehren und dher fir das offentliche Rasonnement
kennzeichnend sind. Auf einer dritten Abstraktionsgufe wird deshalb de
Betradhtung einzener Texte verlasen zugursten der Anayse der
reprasentativen Textsammlung Fur den Textkorpus als Ganzes ist zu
prifen, inwieweit Deutungsmuster, die in einzednen Texten identifiziert
worden sind, wiederkehren. Bei der Auswertung weiterer Texte wird also
festzustellen sein, ob de gleichen Deutungsmuster erneut auftauchen, ob
Deutungen, die in ihrer Kernaussge gleichartig sind, in ihrer Struktur
variiert werden und obweitere Deutungsmuster erkennbar sind.

Tedhnisch gesprochen wird sich so sukzessv die Anzahl identifizierter
Deutungsmuster erhéhen. Zugleich wird sich der analytische Aufwand, der
bei der erstmaligen Rekonstruktion eines Deutungsmusters die umfassende
Prifung moglicher Lesarten umfasg, bel der Wiederkehr gleichartiger
Kernaussagen auf den Vergleich reduzieren, ob undinwiefern Variationen
des bereits beschriebenen Musters vorli egen.

Mit dem Ubergang zur Betrachtung ces Textkorpus wird aus der Be-
stimmung vonDeutungsshemata anhand einzelner Texte ast eine Analyse
von Diskursen. Diskurse lasen sich, einer Formel von Landwehr zufolge,
durch de ,Gleichférmigkeit vonimmer wieder dhnlich Gesagtem oder Ge-
schriebenem” identifizieren (Landwehr 2001 106). Ahnlich definiert
Knobauch Diskurse anhand formularartiger Deutungsmuster, gebildet aus
einer spezfischen ,topischen* Struktur. Bel Deutungsmustern handelt es
sich demnach un Topd, welche die Kommunikation einer Gesell schaft
Uber ein Thema inhdtlich tragen (Knobauch 2001 216-218. Am
Textkorpus ist zu zeigen, welche Deutungen in desem Sinn ein Muster
abgeben, eine immer wieder gleichartig im offentlichen Ré&sonrement
formulierte Gewissheit. Das kann auch erst fir eine représentative
Textsammlung (nicht am einzenen Text) gezegt werden. Fir eine
Diskursanalyse hat die Betrachtung von Deutungsmustern also auch eine
extensive Dimension. Es kommt darauf an zu zeigen, wie oft, wie
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gleichférmig undwiederholt Deutungsmuster vorkommen.10

Die Betradhtung deichartig Uber verschiedene Texte hinweg
wiederkehrender Deutungmuster macht weitergehende Aussagen mddgli ch:
Mit Blick auf die epistemische Struktur von Deutungsmustern lasq sich
prifen, inwieweit es zu Variationen wie z B. durch de Erweiterung ocbr
Verkirzung von Begriindungdrategien kommt Werden Deutungsmuster,
nachdem sie énmal etabliert sind, zu einer Formel verkirzt, die nun ohre
weitere Begrindungwie @ne verbirgte Gewissheit zirkuliert?

Des Weiteren ist von Belang, ob sich de den Deutungsmustern
unterlegte epistemische Struktur, insbesondere die Form und Elaboriertheit
der Begriindungen, zwischen den verschiedenen Medien urterscheidet.
Werden deichartige Deutungsmuster z. B. in den Programmzeitschriften
und Quality-Papers unterschiedlich kommuniziert? Oder werden in den
Printmedien verschiedenen Typs unterschiedliche Deutungen der gleichen
Themen in Umlauf gebracht? Die Fragen nehmen den medialen Kontext in
den Blick (siehe oben: institutioneller Kontext).

Wer tritt wo als Protagonist von Deutungen in Erscheinung? Sind Deu-
tungen also mit Akteuren asziiert? Wo finden de Akteure mit ihren Deu-
tungsangeboten eine mediale Biihne? Die Fragen wollen den sozialen Kon-
text der Deutungsmuster identifizieren (siehe oben: diskursive
Formationen).

In desem Sinn fihrt Landwehr die oben ziti erte Beschreibung dbr Auf-
gaben einer Diskursanalyse in folgender Weise fort: , In welchen Zusam-
menhangen tauchen de Aussagen auf? Weche sich widerstreitenden Auss-
gen lasen sich in verschiedenen Texten beobadhten? Wer versucht mit wel-
chen sprachlichen Mitteln bestimmte Aussagen zu plazeren?” (Landwehr
2001, 129

Schliefdlich ist in dadroner Perspektive von Interese, wie sich
Diskurse wandeln. ,Daher gtellt sich de Frage, wann reue oder variierte
Aussgen auftreten, wann bestimmte Aussagen verschwinden, warum sie
auftauchen oder verschwinden, was ersetzt oder neu benannt wird.”
(Landwehr 2001, 130 Fir den Wandel wird zu beschreiben sein, ob sich
der inhaltli che Fortgang als fortgesetzte Geschichte, as , story line* (Keller
2001, 133 zu erkennen gbt oder ob ein Bruch, ein Austausch der
Betrachtungsweisen varliegt (Einbettung in  Diskurstraditionen, Inter-
Textualit &t).

All diese Betrachtungen, die die Kontextgebuncenheit von Deutungs-
mustern identifizieren woll en, operieren mit Vergleichen Uber grofere Text-
mengen hinweg. Sie sind daher einer zweiten Analysephase vorbehalten,

10 Um das abhilden zu kénren, bedienen sich einige der nachfolgend vargestellten qualitativen Analysen
der Unterstitzung duch ein PC-Programm zur ErschlieRung goRerer Textmengen und zur
Dokumentation der wiederkehrenden Gleichformigkeit von Deutungsmustern. (PC-Programm
WIinMAX zur qualitativen Textanalyse).
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nachdem in einem ersten Schritt anhand einzener Texte Deutungsmuster
identifiziert und keschrieben worden sind

Im Rahmen des Projektes werden Texte a1 ganz unterschiedlich geate-
ten Themen erfasg. Bei den Fall-Analysen (, TV-Duelle® im Wahlkampf,
Kirch-Pleite und Folgen, Irak-Kriegsberichterstattung, , Deutschland sucht
den Superstar*) gibt es ein Oberthema, das eine Vielzahl von Einzdthemen
verklammert. Es ist zu prifen, inwieweit das 6ff entliche Rasonnement Be-
ziehungen zwischen den Einzdthemen herstellt. Fur diese grofRen Themen
wird also zu urtersuchen sein, inwieweit sich urterschiedliche Diskurdinien
ausmachen lasen, die an manchen Stellen (bei Texten im Kontext besonde-
rer Ereignise) miteinander verknipit werden (bel Kirch etwa
pulizistische Macht mal mit Blick auf auswartige Ubernahmeinteressenten,
mal mit Blick auf die Bindelung vonZeitschriften- und Fernsehmadt, mit
oder ohre Bezug zu medienrechtlichen Dimensionen; Betradchtung
wirtschaftlicher Lage und Trends disoziiert oder asziiert mit Fragen der
programminhaltlichen Strategie usf.). Dartiber hinaus wird zu betrachten
sein, inwieweit sich der inhaltliche Wandel in der 6ffentlichen Besprechung
des Themas als Fortschreiben einer einheitlichen Geschichte, einer story
line (mit dramatischem  Geschehen,  Verantwortung'Versagen,
Hoff nungGefahr usf.) rekonstruieren lasg (Keller 2001, 133).

Die in den Stichprobenzeitraumen erfasgen Texte handeln von einer
Vielzahl einzdner Sendungen oder von der wirtschaftlichen Entwicklung
der Branche oder von medienpditi schen u. a. Fragen. Es ist zu Kéren, ob
etwa die Thematiserung von Sendungn (eines Formats) eine
zusammenhéngende, fortgeschriebene Diskurdinie im fernsehbezogenen
off entli chen Résonrement ergibt. Darliber hinaus ist zu priifen, ob etwa die
Thematiserung von pogramminhaltlichen Fragen und de von
medienwirtschaftli chen Fragen nebeneinander her laufen, ob es sch also um
getrennte Diskurse handelt oder ob dese Diskurse aich miteinander
verknipft werden (etwa mit Blick auf den , Fall* Kirch-Media).

Die Rede von einem ,, Diskurs Uber das Fernsehen” bezechnet daher am
Beginn eher ein analytisches Vorhaben als eine vorab feststehende Gewiss
heit. Es bleibt zu urtersuchen, ob sich inhaltliche Bezehungen zwischen
verschiedenen Diskurdinien ausfindig machen lassen, die es rechtfertigen,
von Teil-Diskursen zu sprechen, die sich —wenigstens partiell — zu einem
Ubergreifenden Diskurs Uber das Medium zusammenfligen oder ob das Bild
einer Vielzahl weitgehend unwerbundener Diskurse Uber das Fernsehen ent-
steht.
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6. Zum Vorgehen bei der Textanalyse

Die Textanalyse will Deutungsmuster als Diskurselemente identifizieren.
Dazu misen Texte interpretiert werden. Das Deutungsmuster ist ein
analytisches Konzentrat, das aus abstrahierender und schlief3ender
Gedankenarbeit hervorgeht. Welche Vorsorge lasg sich dafr treffen, dass
subjektive Fehldeutungen vermieden und tatsdchlich de den Texten
eingeschriebenen Deutungen angemessen identifiziert werden? Die
Vorsorge liegt in dem methodschen, systematischen Vorgehen bei der
Textauswertung

Die Analyse setzt mit der Auswertung einzener Texte bei deren
kleinster Sinneinheit, den einzdnen Aussgen ein. Die Sinneinheiten
werden zu einer Kernaussage verdichtet. Dazu werden systematisch de
oben aufgelisteten Darstellungsmittel — Illokutionen, Topik, Tropen,
rhetorische Figuren — aufgesucht, klassfiziert und so als epistemische
Struktur der Kernaussage identifiziert. Die Kernaussage selbst wird in einer
method sch einheitli chen, fomularartigen Formel festgehalten — als Einheit
von Kategorisierungen, Kausalitaten, Werthierarchien. Methodsch ist das
Vorgehen also erstens durch das  gstematische  Aufspiren
deutungstragender Elemente.

Sukzessve werden von Sequenz zu Sequenz die Aussagen des Textes
verdichtet, die Aussage von Abschnitten zusammengefass und am Ende
dieses ®quenzanalytischen Vorgehens die Textaussge identifiziert. Bei
jedem Abstraktionsschritt im Rahmen deses sikzessven Vorgehens snd
konkurrierende Lesarten, die der Text aufgrund vonMehrdeutigkeiten mog-
lich madt, systematisch aufzusuchen; sodann ist am Text danach zu
suchen, fir welche Lesart sich hinreichende Anhaltspunkte finden lassen.
»Dieses Vorgehen sezert undinterpretiert einzene Daten (Texte) zunachst
in sehr kleinen Schritten, entwickelt Lesarten und verwirft de
gegebenenfall s im Fortgang der Analyse; nach und rach wird auf grofere
Textabschnitte geschlossen, fir die Begriffe gebil det werden.” (Keller 2001,
139 Methodsch ist das Vorgehen aso zweitens durch eine sukzessve
Textaudegung die sich ker ihre egenen Schlussolgerungen Rechenschaft
abgbt. Mit dieser schrittweisen Snnprifung und -schlieffung sucht
namentlich de wisensoziologische Hermeneutik die Identifikation von
Deutungsmustern zu oljektivieren (Reichertz 2000 523).

Sind Deutungsmuster in ihrer Kernaussage und in ihrer epistemischen
Struktur einmal identifiziert, werden beim Durchgang duch weitere Texte
Abkirzungen moglich. Das Auftreten deichartiger Deutungen lasd sich
durch eine vergleichende Betrachtung dagncstizieren. Allein reu in
Erscheinung tretende Deutungen sind in sehr kleinen Schritten zu
rekongtruieren. Bei den im Folgenden beabeiteten Texten werden dann
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auch fir die neu identifizierten Deutungsmuster beschleunigte Formen der
Identifikation  moglich. ,Die  wiederhdte  Anwendung (des
sequenzanalytischen Vorgehens, d. Verf) auf verschiedene Texte fihrt
vergleichsweise Zigig zu Séttigungseff ekten, bei denen aus weiteren Texten
nichts Neues mehr geschlossen werden kann.” (Keller 2001, 140)

Die Darstellung der identifizierten Deutungsmuster kann richt alle
Etappen der schrittweisen Sinnprifung und -schlieBung  potokalli eren.
Denn das wiirde den fur die Présentation der Analyseagebnisse verfligbaren
Raum fir das Protokdl des methodschen Vorgehens verbrauchen. Die
folgenden qualitativen Analysen stellen sich al erdings dem Anspruch, dass
die ldentifikation und Bestimmung von Deutungsmustern duch de
» Présentation exemplarischer Auswertungen” von einschldgigen Textstellen
nachvaoll ziehbar gemacht wird (Keller 2001, 140). Dieser Forderung
genligen de Analysen duch de Diskusson exemplarischer Textstell en.

Die qualitativen Textanalysen duchmessen das Repertoire an puldi zier-
ten Deutungen des Fernsehens. Sie untersuchen, wie Uber die
programmlichen Leistungen des Fernsehens — seine informierenden und
seine unterhaltenden Angebote — dffentlich geredet wird. Darliber hinaus
wird das Bild nachgezechnet, das das Medium in den Kontext
wirtschaftlicher undoder pditi scher Prozesse stellt. Fallstudien sind so
ausgewahlt und duchgefuhrt worden, dass in ihrem Rahmen urtersucht
werden kann, inwieweit das offentliche Reden Uber das Fernsehen dessen
Bedeutung fur Politik (, TV-Duelle®, Irak-Kriegsberichterstattung),
Wirtschaft (Kirch-Pleite) sowie Kultur und Gesellschaft (, Deutschland
sucht den Superstar) zur Sprache bringt. In der Gesamtschau Ubker diese
verschiedenen analytischen Zugange wird sich zegen, inwieweit die
Offentliche  Thematiserung s Fernsehens gedgnet ist, der
Selbstverstandigung abr Gesell schaft Uber die Bedeutungihres Leitmediums
zu denen. Ob undin welcher Weise die fernsehbezogene Publizistik das
Potenzial zu einer solchen kritischen Reflexion des Mediums bereitstellt,
das beurteilbar zu machen ist das Ubergreifende Anliegen der hier
vorgelegten ,, Kritik der Medienkritik”.



